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Balance publica un nuevo texto de Nin, inédito en espanol.
Se trata de la intervencidén oral de Nin en el congreso de la
Internacional Sindical Roja (ISR), reunido en el Palacio de los
Sindicatos de Moscu, del 17 de marzo al 3 de abril de 1928.
Ignoramos la lengua en la que Nin se expresd en el congreso. El
texto se reprodujo en alemdn en una recopilacién de las
intervenciones del congreso, editada por la ISR, que se vendia
en Alemania a través de la Fihrer Verlag, establecida en Berlin.

El texto marca la ruptura de Nin con el estalinismo, y su
paso inevitable a las filas de la Oposicidn trosguista. Que no
nos engane el tono conciliador utilizado por Nin, porgue sus
criticas al burocratizado sindicalismo ruso eran “*inadmisibles".
Nin reclamaba un funcionamiento democrdtico de los sindicatos
rusos, como unica garantia frente al peligro
contrarrevolucionario. A partir de este discurso Nin se convirtid
en una persona non grata. Y como tal fue paulatinamente
desposeido de sus funciones, y por supuesto, de los privilegios
materiales gue comportaban. Desde mediados de 1928 hasta agosto
de 1930 Nin vivid en la Unidn Soviética como un sospechoso de
traiciodn, un peligroso heterodoxo. Su crimen no fue otro que 1la
filosofia que se desprende de la elocuente y magnifica frase que
aparece en su intervencidén en el congreso internacional de 1la
ISR de 1928:

"Los enemigos de la revoluciém no son sélo aquellos que 1a atacan constantemente, sino
también aquellos que lo aceptan todo sin discusién, con una fe ciega.”

En esa frase se atacaba los fundamentos de la servil
obediencia que caracterizaban al estalinismo. Asi pues, se
trataba de un crimen imperdonable, y ademds impropio del cargo
desempenado por Nin en la ISR.

S6lo su calidad de ciudadano extranjero, y el prestigio y
la fama que hacian de Nin una figura conocida internacionalmente,
evitaron gue conociera la prisidén o el destierro en Siberia, y
que le facilitaran por fin la obtencidén del visado para poder
salir de Rusia y regresar a Espafa.

En el texto aparece repetido en diversas ocasiones el nombre
de Losowsky, y un periodo de tiempo de tres anos o tres afos y
medio. Losowsky era el secretario general de la ISR, y Nin era
el subsecretario para los paises latinoamericanos. Los tres afos
y medio hacen referencia al periodo transcurrido desde 1la
celebracidn del ultimo congreso de la ISR, que tuvo lugar en
Moscu, en julio de 1924. E1 texto es 1lo bastante claro vy
expresivo para que no sea necesaria ninguna aclaracidn mas.

A.G.
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Camarada Nin, miembro del Comité ejecutivo:

Camaradas, en primer lugar me gustaria hacer algunas
apreciaciones al discurso pronunciado ayer por el representante
de Espana, el camarada Ramos. El camarada Ramos habld en nombre
propio y en nombre de la Federacion de Trabajadores de Madrid.
No obstante, el camarada Ramos no trasmitid la opinidn oficial
de los militantes de la Internacional Sindical Roja (ISR) en
Espana. El camarada Ramos ha intentado justificar ahora, después
de cinco anos, la 1linea sindical errdénea de la anterior
presidencia del partido en Espana, es decir, la linea gue en su
momento fue rechazada por el Partido y por la Internacional. He
estimado necesario hacer estas apreciaciones para llamar la
atencidén a los delegados sobre el significado de la exposicidn
del camarada Ramos.

Ante todo quiero decir que estoy completamente de acuerdo
con las tesis del Comité ejecutivo, y con la linea tactica que
ha fijado.

Me 1limitaré a realizar algunas observaciones sobre el
informe del camarada Losowsky, especialmente sobre la cuestidn
de la relacién de fuerzas entre Amsterdam y la ISR.

También creo que el camarada Losowsky menosprecia 1la
influencia de Amsterdanm. :

Me parece que esta cuestidn no se puede resolver con simples
cdlculos aritméticos: cudntos millones tiene Amsterdam y cudntos
Mosci. Aqui se trata de cuestionar qué posiciones estratégicas
debemos adoptar. .

Pese a que en el transcurso de -los tres udltimos afios y
medio, la ISR -y esto queda fuera de toda duda~ ha progresado de
modo significativo en Occidente, en Latinoamérica, etcétera, no
es menos clerto que en Europa, en los paises capitalistas de
primer orden, no sélo no hemos hecho grandes progresos, sSino que
incluso se ha manifestado un retroceso. 2Asi ha ocurrido en
Alemania, Checoslovaquia y Francia. Esto no significa que vo
vaya a extraer las mismas conclusiones que los camaradas Heckert
y Tomann. Por su forma de actuar se diria que a los camaradas
Heckert y Tomann les asusta el poder de Amsterdam. Pero si
Amsterdam sigue siendo fuerte en algunos paises capitalistas es
por la simple razdn de que en estos paises el capitalismo todavia
" sigue siendo fuerte. Nos encontramos ahora en un periodo en el
que el capitalismo se ha estabilizado relativamente, y Amsterdam
es ademds el exponente de esta relativa estabilizacién. Sin
embargo, las conclusiones que los camaradas Heckert y Tomann
extraen de esta situacidén son errdneas. La politica que ellos
juzgan recomendable es la politica de la impotencia, de la
pasividad, la de "dejar que las cosas sigan su curso". Esta no
es la voz de los representantes de un movimiento revolucionario,
preparado para enfrentarse a las dificultades que el capitalismo
y sus defensores presentan al movimiento obrero, y a 1los
reformistas que ponen trabas en nuestro camino.

Yo creo, y ha de decirse con toda claridad desde esta
tribuna, que las tesis por 1las que abogan representan un
importante cambio en nuestra estrategia. Me parece que mnuchos
camaradas no son todavia conscientes de ello. Se trata de un
profundo cambio de orientacidén de nuestra propia tactica, de un
cambio de orientacién de la izquierda, de un cambio de
orientacidn claro y muy decisivo. Se trata de reprobar la
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politica del retroceso, la politica de los compromisos, de una
politica gue ademds es fruto del temor a los reformistas. Las
tesis que el camarada Losowsky ha presentado en el congreso, en
nombre del Comité ejecutivo, condenan decididamente esa politica.

Los camaradas Heckert y Tomann, en principie, han
manifestado su acuerdo con las lineas tdcticas propuestas por el
Comité ejecutivo; pero favorecen wuna auténtica politica

oportunista, una politica a la que ha de ponerse fin de una vez
por todas. Hemos de luchar con decisién contra la tactica
oportunista, contra la tactica de capitulacién ante 1los
reformistas.

El camarada Losowsky ha aportado una buena y exhaustiva
muestra de los cambios que en el transcurso de los udltimos tres
anos se han producido en casi todos los paises. La 1imagen
esbozada por el camarada Losowsky es extraordinariamente
ilustrativa. En el transcurso de estos tres afos hemos observado
en todos 1los paises la aparicidén de giros oportunistas v,
asimismo, orientados hacia la derecha.

El camarada Heckert, siguiendo 1la tactica de nuestro
camarada alemdn, intentaba sefalar algunos de estos giros a la
izquierda, pero nos ha dado un ejemplo tan exiguo gque no prueba
nada. En los tres afos transcurridos es dificil achacar fallos
a la izquierda. Hemos seguido una linea coherente en todos los
paises, pero en todos hemos observadoc un giro hacia la derecha.
¢cA qué se debe esto? Tiene que haber una razén. Y es dque,
evidentemente, se ha sobrestimado la estabilizacidén del
capitalismo.

"Se ha sobrestimado la estabilizacidn capitalista, y por lo
tanto, la fuerza de Amsterdam. Me gustaria dar algunos ejemplos
de estos virajes no recogidos en el informe del camarada
Losowsky. ‘ '

Creo, por ejemplo, qgue el camarada Losowsky no ha hecho
mencioén de los giros oportunistas observados en la region de los
Balcanes. En algunas ocasiones, nuestros camaradas han juzgado
recomendable 1liquidar nuestra organizacidén revolucionaria e
ingresar en la organizacién de Amsterdam.

En Checoslovaguia hemos visto, por ejemplo, gque en 1las
elecciones de 1los comités de empresa, nuestros camaradas,
pertenecientes a los sindicatos revolucionarios, han votado a
favor de la lista de los sindicatos reformistas para no mostrarse
desleales con los sindicatos de los que eran miembros. Voy a
citar a continuacién otro caso.

Ya en la primavera del ano pasado nos enfrentamos en
Inglaterra -creo que el camarada Losowsky no ha hablado de ésto-
a un duro golpe, provocado por la exigencia del Comité central
de las Trade Unions de que los sindicatos locales abandonasen las
acciones minoritarias. Esperabamos gue esto no llegara a ocurrir,
pero todo fue una vana ilusidén, alimentada ademds a lo largo de
todo este ano a través del comité anglo-ruso. No es ningun
secreto que en la mayoria de nuestros paises se ha sobrestimado
la importancia del comité anglo-ruso, por desconocimiento del
propio comité. Muchos camaradas creian gque la izgquierda de
Amsterdam, y especialmente la izquierda del Comité central de los
sindicatos ingleses, se componia de elementos que debian
considerarse como "casi' comunistas. En algunos paises se habia
apreciado una tendencia a reprimir nuestra critica contra el
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movimiento de la izquierda de Amsterdam. Se apreciaba cierta
tendencia a considerar 1los sindicatos revolucionarios, 1las
organizaciones de la ISR, como un obstaculo en ia lucha por 1la
unidad sindical, por una UNIDAD escrita con mayusculas, por una
abstracta unidad contra la que Losowsky se ha pronunciado con
toda razdn.

Posteriormente hemos observado una decidida, segura y clara
tendencia a liquidar la ISR. De esa tendencia no ha hablado
nadie. Se ha presentado aqui al camarada Walcher como chivo
expiatorio. Y con ello no estoy defendiendo al camarada Walcher.
No puedo compartir sus posiciones. Pero el camarada Walcher ha
planteado esta pregunta. Jqué hubiera sucedido en 1925 si 1los
sindicatos rusos hubieran decidido ingresar en la Internacional
de Amsterdam? La conducta del camarada Walcher no es en absoluto
casual, no tiene nada de extraordinaria. El1 camarada Walcher ha
hablado mds abiertamente que otros camaradas, que hoy aun piensan
gue los sindicatos rusos deben entrar en la Internacional de
Amsterdam, y que ese ingreso puede proporcionar la unidad de los
sindicatos.

El camarada Walcher ha sido simplemente mds sincero al decir
lo que pensaba. Por lo demds, se ha permitido expresar esta
tendencia, imperante durante cierto tiempo en Francia, donde se
habia aconsejado claramente la disolucidén de la CGTU, y que
posteriormente también fue clara en Checoslovaguia, donde muchos
camaradas no hicieron nada por reforzar los sindicatos
revolucionarios, y que finalmente se hizo patente también en
Rusia, donde muchos dirigentes del Comité central de 1los
sindicatos -militantes con capacidad de decisidén- abogaron por
ligquidar la. ISR y se manifestaron a favor del ingreso de los
sindicatos rusos en la Internacional de Amsterdam.

(Koselev: écudando?) . El camarada Koselev me pregunta cudndo
fue eso. Fueron tan hdbiles que no lo recogieron en ninguna
resolucidn [escrita]. Pero si que podemos recordar la época en
que, en el transcurso de una reunidn, nos decian: {cudndo pensdis
liquidar la ISR? No soy hombre al que se le pueda venir con ese
tipo de preguntas. Conozco bien los procedimientos internos.

He de decir aqui =-con toda franqueza- que en los dltimos
tres ahos y medio no se ha llevado a cabo ninguna tarea conjunta
entre los sindicatos rusos y la ISR. Contamos con un buen numerc
de camaradas pertenecientes al Comité ejecutivo de la ISR a los
gue no hemos visto nunca, o casi nunca,sen las asambleas. Para
ellos era seguramente mas facil coger el tren hacia Inglaterra
que subir de la cuarta planta del Palacio de los Sindicatos a la
quinta.

Este es un hecho sobradamente conocido. En realidad me
sorprende esta tendencia -ahora en declive- de los camaradas
rusos, ya que las ensefanzas de los ultimos afos han sido
demasiado penosas. Esto estda muy claro. Dado que las tesis del

.camarada Losowsky presentan la linea correcta de nuestra téactica

futura, espero que los camaradas rusos las aprueben, que cambien
su anterior actitud, y también que hagan todo lo necesario para
hacer realidad dichas tesis.

Camaradas, dado que sdélo dispongo de veinte minutos, me
siento en la obligacidén de limitarme a puntualizar mi postura
respecto a las tesis que ha presentado el camarada Losowsky. Una
vez mas considero necesario apuntar la conveniencia de que, por
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ejemplo, un camarada de los sindicatos rusos nos describa las
experiencias que se han llevado a cabo en el movimiento sindical
de la Unidn Soviética durante los ultimos tres anos y medio. Han
venido camaradas de muchos paises para darnos a conocer las
dificultades, los problemas y los cambios que han observado en
su paises de origen. Pero aqui, en este congreso internacional,
no hemos visto adn a ninguin camarada ruso.

(Interrupcidén: Gigsburg). El camarada Gigsburg me dice que
€l lo ha hecho: el camarada Gigsburg nos ha proporcionado un
informe muy breve sobre los logros de los sindicatos rusos en
estos tres udltimos ahos. Pese a todo, su informe ha sido
demasiado sumario y no puede satisfacer a nadie, especialmente
tratandose de un congreso internacional. Estamos hablando de las
fecundas experiencias de los sindicatos rusos. Ellos son 1los
primeros gue han conseguido llevar a cabo la revolucién en un
pais, a saber, en el pais de la dictadura del proletariado. Los
obreros de todos 1los paises deben aprovecharse de sus
experiencias. No es necesario hablar de los logros de 1los
sindicatos rusos. Pero espero que algun camarada ruso nos dé a
conocer también la cara negativa, no para criticarla, sino para
extraer las ensefianzas necesarias y pedir el apoyo del
proletariado internacional. Debemos sefalar los cambios de
orientacidén, aquellos errores que hayan incidido en ellos y que
hayan incidido, asimismo, en el movimiento de los sindicatos
rusos.

El camarada Losowsky lo ha dicho muy claramente: no debemos
derrumbarnos ante las criticas, y ain menos cuando ello puede
redundar en beneficio de nuestro enemigos. Precisamente por esto
nos distinguimos de los de Amsterdam. El1 .camarada Losowsky
también ha dicho: no debemos halagarnos mutuamente.

Todos conocemos los aspectos positivos de los sindicatos
rusos. Pero hubiera sido necesario mostrar los aspectos negativos
-hay, sin duda, algunos- que se observan en la tarea realizada
en los G4ltimos tres anos. Basta con leer nuestra prensa, "Pravda’
o "Trud" para darse cuenta gue también en nuestra patria, en la
Unidén Soviética, se estdn produciendo un gran numero de.
adulteraciones. Hemos visto constantes atentados contra 1la
democracia sindical. Hemos constatado hechos realmente
escandalosos en el movimiento sindical ruso. Debe quedar claro
que los sindicatos rusos han luchado contra esas adulteraciones
con especial ahinco; pero no cabe ninguna duda de que seria de
suma utilidad para el movimiento sindical revolucionario sopesar
estas experiencias, y que seria conveniente dar a conocer desde
esta tribuna las dificultades, para ayudar al proletariado ruso
a superarlas.

Nos encontramos en una situacidn verdadera Yy
extraordinariamente dificil. Habéls visto en los ultimos anos
como se recrudecen los ataques del capitalismo internacional
contra la republica soviética. Estamos hablando de 1la
organizacién de un blogueo econdmico, es mds, hasta de 1la
preparacidn de una intervencidén armada en la Unidn Soviética.
Hoy, exactamente igual gque ayer y que mafiana, la tarea méds
importante del proletariado de todos los paises es defender 1la
solidez de la revolucidén mundial, la revolucidén rusa. Peroc para
defender la ciudadela de la revolucién mundial, la revoluciodn
rusa, no basta con el optimismo oficial de gquienes creen a ciegas
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en todo lo que se les dice. Los enemigos de la revolucidn no son
so6lo daquellos que la atacan constantemente, sino tampién aquellos
gue lo aceptan todo sin discusidn, con una fe ciega.

Hace muy poco =-voy a hablar, una vez mas, con mayor
precisidén- presenciamos como se establecia la contrarrevolucién
en el interior del pais. Vimos como se destruia casi por completo
el plan de construccidén del socialismo.

Seguimos con ingquietud el caso de sabotaje econdmico que
sufrid la regidn de la cuenca del Donbdass. Agui lo grave no fue
que algunos ingenieros recibieran dinero del <capitalismo
extranjero para organizar la contrarrevolucidn, lo peor fue que
—-hay que leer la prensa rusa de aquellos dias para darse cuenta

de elle- todo fue posible porque 1los sindicatos estaban
completamente aislados de 1las masas obreras, porgque las
organizaciones de masas de los obreros gque protestaban no
hicieron <caso alguno, porque los obreros eran apartados

sistemdticamente del control de la produccidén. No quiero hablar
mas sobre esto. Sdlo tenéis que pedir los dltimos numeros de
"Pravda” o de "Trud" -el ultimo dice hoy en un editorial: "es
necesario acabar con esto de una vez por todas"- para comprender
el peligro que representa, para la construccidn socialista y para
la revolucidn mundial, la falta de democracia en los sindicatos,
y la exclusidn de las masas de trabajadores de la construccidn
del socialismo. " ,

Camaradas, los representantes de los sindicatos
revolucionarios de todos los paises deben darse cuenta de la
situacidén, deben identificarse con ella, y ayudar a los camaradas
rusos a proseguir la lucha que han emprendido contra los giros
gue amenazan la construccién del socialismo por las propias
masas. Desde una perspectiva internacional, en este momento
conocemos los puntos en los que la Unién Soviética se ve aisladas;
sabemos en que puntos el capitalismo internacional redobla su
ofensiva contra la Unidn Soviética. Y sdélo contamos con una unica
esperanza, la esperanza depositada en la clase obrera
internacional. Por consiguiente, en este momento, queda sélo una
unica via: el fomento de la democracia en los sindicatos, la
activa participacidén de los sindicatos en la construccidn del
socialismo, la activa y viva participacidén de las grandes masas
obreras en la construccidén socialista. S6lo asi serd posible
acabar con cualquier nuevo intento contrarrevolucionario, porque
cualquier intento de lucha serd vano fremte a la voluntad de los
obreros, Por otra parte necesitamos adoptar una linea clara y
concreta que refuerce nuestra organizacidén revolucionaria, una
linea que sea clara vy concreta frente a todos los giros
oportunistas, contra la idea abstracta del concepto de unidad,
capaz de atraer a las masas.

Camaradas, voy a concluir repitiendo que de lo gue se trata
aqui es de dar un giro hacia la izquierda. Las tesis del camarada
Losowsky nos indican el camino gque debemos recorrer. Se trata
de gue no aceptemos tales tesis como si fueran una resolucidn
mds, sino que las hagamos realidad. Todos los camaradas deben
decirse: se trata de un cambio de orientacidén, y de nosotros
depende ahora emprender ese cambio con las ventajas mas
favorables para la clase obrera y para la revoluciodn. (Aplauso
irdénico).
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